< ﬁ_ Uttedé’jd tallede so6tmise tavapraktikad ning
Sootade toitevidrtused Eesti mahefarmides
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0 teadusuuringute alusel. Kas minu farmis on
s lambad histi sédetud?
6 Peep Piirsalu, EMU sé6tmisosakonna dotsent
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anfmaste s66tmise korraldust oleme
Z2sutirinud teadusprojekti raames

f o Energia- ja proteiinitarbe katmine mahelammaste
A s66tmisel ning mahelambaliha biokvaliteet" (2010—
h 2014)

Ténane ettekanne ongi eelkdige tehtud uurimist6o
tulemuste tutvustamiseks, et lambakasvatajad saaksid
nende pdhjal oma lammaste so6tmispraktikat soovi
korral korrigeerida
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f o + Uurida vabade, tiinete ja imetavate uttede ning
A lihatallede s66tmise olukorda mahefarmides
h « Teha kindlaks lammaste mahefarmides kasutatud

4 sOotade toitevédrtus

* Tootada vilja sobivad sootmisstrateegiad uttede ja
lihatallede so6tmiseks mahefarmides.

* Vilja selgitada mahedalt toodetud noorlambaliha
koostis, kvaliteet ja tervislikus (rasvhappeline koostise
alusel) ning lihatallede tapajoudlus.

e Hinnata uttede-tottumuse-méjunende—————
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2%lammaste pidamisel Eestis

a 1. Loomad peetakse talvel siigavallapanuga laudas, suvel
a karjamaaal
h 2. Lambad peetakse aastaringselt véljas, kus neil vdimalus

7 vajadusel varjuda hoonesse (poegimisperioodil paigutatakse
sinna sulud poeginud uttedele koos talledega)

3. Lambaid peetakse talvisel perioodil laudas aastaringse
vdimalusega véljuda jalutusalale, suvel karjatatakse

Sel juhul sagedasti rohusddda (silo voi hein) so6tmine viljas,
teravilja ja mineraalide s66tmine laudas, kergehitises
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urimistoo6 rahastajad ja

2*1abiviijad
'y + Rahastaja: EV Pollumajandusministeerium programmi
a “Pollumajanduslikud rakendusuuringud ja arendustegevus
h aastatel 2009-2014

Uurimistoé Libiviijad: Veterinaarmeditsiini ja
loomakasvatuse instituudi s66tmise osakonna uurimisgrupp

Uurimisgrupi koosseis: dotsent Peep Piirsalu (juht),
vanemteadur Jaak Samariitel, dotsent Silvi Tolp,
vanemspetsialist Aire llves Luht, vanemlaborant Irje Nutt

Statistilised analiitisid: dotsent Tanel Kaart, teadur Mirjam
Vallas
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ol aﬁfan‘hide kiisitlus, et teada saada,
fbkyidas s66tmine korraldatud

'y « Kisitlusankeete saadeti kolmekiimnele (30)
a mahelambakasvatajatele, kes kuulusid Eesti
h Lambakasvatajate Seltsi. Vastuseid kiisimustikule
laekus 10.

» Keskmiselt oli talude iildpindala 97,2 ha. Kuuel
ettevottel 10st jdi tildpindala vahemikku 64 ja 92 ha.

* Rohumaad oli ettevotete keskmiselt 79,3 ha, mis
moodustas 81,6% iildpindalast. Rohumaadest
keskmiselt 23,7 ha oli looduslik rohumaa, mis
moodustas 30% rohumaade pindalast.
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[ER] Eoon rieurity 1 Lita Ecorcoa



a ¢
B Mahefarmide kiisitlus
PS

ha s.0 76,4% rohumaadest. Karjatamiseks kasutatavast
rohumaast on keskmiselt 6,2 ha looduslikku
karjamaad, mis moodustab karjatamiseks kasutatavast

Yy » Rohumaadest kasutati karjatamiseks keskmiselt 60,6
’ rohumaast 10% ja kogu rohumaast 8%.

* 70% kiisitletutest oli viimase kolme aasta jooksul
karjamaid uuendanud uue karjamaasegu kiilvamisega

« Karjamaade eelniitmist tehti karjatamisperioodi
jooksul kuues ettevottes kiimnest, jarelniitmist tehti
koigis ettevotetes
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neljas ettevottes (40%) olid lambad kiill laudas, kuid neil on
vaba viljapais koplisse voi jalutusalale. Kahes ettevottes peeti
lambaid kergehitises, viljapaasuga koplisse voi jalutusalale

} « Kolmes ettevottes kiimnest peeti lambaid talvel laudas (30%),
N
’ (20%).

Ule poole ettevdtetest (60%) sootis lammastele rohuséotasid
(hein, silo) laudas. Uks ettevdte tépsustas, et neil sdddetakse
rohus66tasid laudas, kuid teravili antakse ette véljas. Kahes
ettevottes (20%) soodeti lammastele rohusdotasid viljas ja
kaks ettevdtet kiisitletutest vastas, et sdodavad rohusoétasid nii
laudas kui viljas.
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ettevotetest ). Uhes ettevdttes soodeti lammastele kdrrelistest
valmistatud silo. Silo ainsa rohuséédana ei kasutanud iikski

=

} + Peamiselt kasutati so6tmiseks korreliste ja liblikoieliste silo (85%

h
Kiisitletud ettevotete.

v

Lammastele soddetav hein oli kaheksas ettevottes kiimnest (80%)
korreliste-liblikdieliste segu, kahes ettevottes soodeti lammastele
korrelistest heintaimedest tehtud heina.

Kaikides ettevdtetes tehti kogu lammastele sdodaks vajalik silo voi
hein oma ettevotte rohumaadelt ja rohus6dtasid juurde ostma ei
pidanud.
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keskmiselt 137 — suurimas ettevottes oli 500,

y  Pohikarja uttesid oli ettevotetes 01.11.2010 seisuga
h viikseimas aga 39 pohikarjautte.

Uttede poegimisaeg oli kaheksas ettevdttes kiimnest
mirtsist maini, neist tihes ettevdttes martsis-aprillis.
Uhes ettevéttes oli uttede poegimisaeg veebruarist
miértsini ja iihes ettevottes augustist detsembrini.
Seega 80% vaatlusalustes farmides poegisid uted
mértsist maini
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soodaanaliiiise ei tehtud. Kuigi kdik kiisitlusele
vastanud olid oma hinnangul varasemate dpingute ja
kursuste kédigus puutunud kokku sdddaratsioonide
koostamise ja loomade normeeritud sdotmisega,
koostati vajalike rohusdodakoguste arvestamiseks
sdodaratsioone siiski vaid 40% kiisitletud ettevotetest.

y » Rohusootade toitevédrtuse hindamiseks laborites
N

Talvel so6deti lambaid ainult heinaga 30%
ettevotetest, 70% kasutas soGtmiseks silo ja heina
koosso6tmist lauda perioodil
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ettevote sootis lammastele majapidamises iilejdéva
kartuli, tihes ettevottes anti jéddradele ja poeginud
uttedele s60dapeeti ning iihes ettevdttes soodeti

y « Juurvilja s6odeti lammastele kolmes ettevéttes. Uks
)
’ lammastele nii kartulit kui soodapeeti.

« Kaunvilju (mahehernes jm) iiheski ettevdttes
lammastele soddaks ei kasutatud

* Teravilju ostis oma ettevdttesse lisaks 4 ettevdtet
kiisitletutest (40%)

Estarian Univarsity
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a « Pooled kiisitletutest s66tsid tiinetele uttedele lisaks rohuséddale ka
a teravilja ja pooled ettevotted teravilja tiinetele uttedele ei so6tnud.
h Kolmes ettevdttes soodeti kaera ning kahes kaera ja otra.

Mineraalsoota anti tiinetele ja imetavatele uttedele koikides
ettevotetes. Soola voi lakukivi kasutati 80% ettevotetest.

Talledele s66tis karjatamisperioodil karjamaarohule lisaks teravilja
neli farmi kiimnest. Uhes farmis anti lihaks minevatele talledele 200 g
teravilja talle kohta péevas, iihes farmis on talledel isukohaselt ees
19%-lise proteiinisisaldusega Okostarter, iihes farmis on talledel kaer
kogu aeg vabalt ees ja iihes farmis said talled 100-200 g teravilja

pievas.
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rohusdddalise sootmistiiiibi korral (silo + hein) kaera
lisasootmise mdju viljaselgitamiseks mahedalt
kasvatatud uttede toitumusele, vere metaboliitidele ja
joudlusele (Katse 2)

6 + So6tmiskatsed tiinete ja imetavate uttedega
A

» Kas teravilja lisas6otmine tiinetele uttedele ja
imetavatele uttedele on vajalik?

+ Farmis A 2013 ja 2014.a.
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- « Kiisitlustulemustest selgus, et suurem osa ettevotetest
A sO6tis tiinetele (50% ettevotetest) ja imetavatele
h uttedele (70 % ettevdtetest) ning talledele (50%

ettevotetest) lisaks rohusdddale teravilja ja 40%
ettevotetest ostis vajaliku maheteravilja sisse.

» Enamik ettevtetest kasutas sootmiseks korreliste-
liblikdieliste heintaimede segust valmistatud heina ja
silo, kuid s66daproove neist ei tehtud kusagil
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s [foiteviirtus, uttede sodtmise seos toitumuse ja
éﬂ joudluseg helambafarmides (Katse l)
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a * Mahelammaste so6tmisalane monitooring kolmes erinevas testfarmis
a (farmis A-, B- ja C) 2010.-2012. aastani.
h + Tehti kindlaks kasutatavad s6odaratsioonid ja mahesdotade toitevédrtus
v ning toitefaktorite sisaldus, vorreldi sdddaratsioonide vastavust
s66tmisnormidega.

Paralleelselt hinnati testfarmides uttede toitumust vodrutamisel,
paaritamisel ja poegimisel ning fikseeriti erineva toitumusega uttede
tallede saamine, tallede siinnimass ja tallede 100 pdeva korrigeeritud
kel Tehti titisid uttede uttede toit hi ja
joudlusnéitajate (viljakus, tallede siinnimass, tallede 100 paeva mass)

vaheliste seoste UUFi
i ilikool

"= Sootade keskmised toitevdirtuse andmed farmides A, B
ja C kogu uurimisperioodil (2010-2014)
28 ¢

o oot Proovi | Kuivaine mst:t;::lsize Proteiin, | Toorkiud,
dearv |, % gia, % %
\ MJ
H Karjamaarohi 76 22,57 10,69 15,89 21,40
Hein 23 84,30 8,12 712 31,32
Silo 15 37,11 8,83 12,59 28,52
Kaer 4 86,10 11,73 9,65 12,14
118
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votvalt ;nahefarmide sootade

Analiiiisiti viie aasta (2010-2014) jooksul kokku 118 s6odaproovi.

a Karjamaarohi (76 proovi) oli testfarmides aastate keskmisena {ildiselt
h korge energia-ja proteiini sisaldusega (kuivaines keskmiselt 10,7
MJ/kg/ka ja 15,9% proteiini, k/a sisaldus 22,6%),

Silo (15 soodaproovi) keskmine kuivaine sisaldus oli séodaproovides
37,1 %, energia sisaldusega 8,83 MJ/kg/ka ja 12,6% proteiini
sisaldusega. Seega mahefarmides kasutatakse pigem suurema
kuivainesisaldusega silo, mida on kiilmal aastaajal vilitingimustes

parem soGta.

Hein (23 s66daproovi) oli iildiselt keskmise energia sisalduse (8,1 MJ

Ikg/ka), aga madala proteiini sisaldusega (kuivaines 7,1% proteiini)
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a Kuvaliteet Energia
§ MJ/kglka Mlkg
X Kehv 75 625
H Keskmine 85 70
Hea 95 80
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¥: Mahelammaste s66tmine,

§ .. uttede toitumus ning joudlus

. sigimistsukli erinevatel
perioodidel (Katse 1)
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Niitaja Silo kvaliteet

Hea Rahuldav Halb
Metaboliseeruvat | >9,5 8-95 <8
energiat, MJ
Proteiini, % >15 12-15 <12
Toorkiudu, % <26 26-30 >30
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2 5toitevairtusest

» Heina madala proteiini sisalduse t3ttu ei saa soovitada
mahelambafarmides rohusootadest vaid heina (ilma
teraviljata) s66tmist tiinetele ja imetavatele uttedele.

« Silo ja heina koosséotmisel saadakse paremini uttede
ja tallede toitainete vajadusi, eriti proteiini vajadus
rahuldatud, mistdttu mahefarmides on lammaste
talvisel sootmisel mdttekam kasutada silo ja heina
koossootmist.
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Uttede toitefaktorite tarve on erinevatel sigimistsiikli perioodidel erinev

Toitefaktorite tarve on uttedel kdige suurem tiinusperioodi teisel poolel (eriti
kui uted kannavad kaksik- voi kolmiktallesid) ja imetamisperioodil

S66daga saadav energiakogus ei kata nendel perioodidel uttede vajadusi

See voib olla tingitud sellest, et tiinuse 1dpul utt ei suuda siitia nii palju, kui
vajab voi viiksemast s6ogiisust vahetult peale poegimist  vdiksem
s00mus

Seepirast peaksid uted koguma vabal perioodil oma kehavarusid
(Mendizabal et al., 2011), et toitumuse langus ei kutsuks esile emasloomade

joudluse langu:
Eesti Maa
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r aljude autorite arvates on uttede toitumuse hindamine
7 oluliseks abinduks farmi sd6tmistaseme hindamisel (Fthenakis
et al., 2012; Russel, 1984)

* Toitumuse hindamine aitab vilja selgitada iga iiksiku ute
kehavarude olemasolu

v

» Mahelambakasvatuses on uttede toitefaktorite tarbe katmine
keerulisem, sest s66t peab olema 100 % ulatuses mahe

» Mahekaera, maheotra kasvatatakse piiratud ulatuses ja
seepérast mahekasvatajad piitiavad 14bi ajada ilma teraviljadeta
v0i minimaalsete teravilja kogustega
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} * Valiti vilja 3 mahetootmisega tegelevat testfarmi (farm A, B,C)

h  Testfarmides peeti joudluskontrolli
H  Testfarmid asetsesid Léaéne-Virumaal, Valgamaal ja Polvamaal

« Farmides A ja B kasvatati eesti valgepealisi ja farmis C eesti tumedapealisi lambaid
« Testfarmide suurus-ligikaudu 100-170 pdhikarja utte + talled

« Uted kaalusid 70-72 kg, tiinusperioodil ca 75 kg

« Uted poegisid kahel aastal farmis A peamiselt mirtsis, farmis B veebruaris (jaan)
ja farmis C aprillis (mirts)

o S Loodi kolme testfarmi kohta iihine andmebaas iga iiksiku ute kohta

§ « Andmebaas sisaldas: farmi, ute registreerimisnumbri, siinniaja, tdu, verelisuse,

P poegimise aja, siindinud tallede arvu ja soo kohta, siindinud tallede siinnimassi

7 ja tallede 100 pdeva kehamassi (korrigeeritud kehamass 100 péaevale), uttede
toitumushinded erinevatel hindamistel

* Joudlusandmed saadi joudluskontrollisiisteemist ,,Passu*

« Fikseeriti andmed uttede poegimisprobleemide kohta ja karjast viljamineku
pohjuste kohta

« Katseandmete korrastamiseks, gruppide sageduste ja keskmiste ning uuritud

iitajate vaheliste. Spearmanni-astakkerretatsioonide-arviitamisekskasutati
% RN ES el ja statistikapaketti SAS 9.2
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g } * Uurida mahelambakasvatuses uttede so6tmisel kasutatavaid s66tmisskeeme
h « Uurida testfarmides (farmides A,B ja C) kasutatavate s6otade toitevadrtust
)

« Kontrollida kasutatud sd6daratsioonide toitefaktorite katmist testfarmides

* Hinnata uttede toitumust erinevatel sigimistsiikli perioodidel (voorutamisel,
paaritamisel, poegimisel)

« Uurida uttede toitumuse seoseid joudlusniitajatega (pesakonna suurus,
tallede siinnimass, tallede 100 pieva kehamass)
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Materjal ja metoodika

Jalgm testfarmides uttede tavapirast s6otmist aastaringselt 2010-2012 (vaba periood, tiinus- ja
} imetamisperiood)

Vaeti soodaproovid kdikide kasutatud sootade osas ja neid analiiiisiti EMU sé6tmise osakonna

& p

s60da ja ainevahetuse uurimise laboris

Miirati s66da kuivaine- ning proteiini-, toortuha-, toorkiu-, toorrasva-, kaltsiumi ja fosfori

sisaldus s66da kuivaines, mille pohjal leiti s66tade metaboliseeruva energia sisaldus

Koostati s66 ioonid, arvutati

ite sisaldus ja nende katmine erinevates

testfarmides

Hinnati uttede toitumust (konsensuse alusel kahe sama isiku poolt) erinevatel sigimistsiikli

perioodidel (vodrutamisel, paaritamisel, poegimisel)
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h'alliké uttede toitumuse hindamine?

» Sootmistaseme indikaator

« Niitab uttede kehavarude olemasolu ning selle
muutumist

« Kiire ja lihtne (alternatiiv oleks loomade kaalumine)
* Tulemus lihtsalt tdlgendatav

« Selle jirgi moistlik hinnata, kas ma sé6dan oma
lambaid &igesti
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te toitumuse hindamine
A8

Nimmelli ogajttke teravus
%

Kui kergesti

on sdrmed
— ltikatavad roide
jitkede alla

- rasvakihi paksust
ogajlitkeja roide-
jtitke vahel

e

K-
Joonis 2. Koige objel
-Eesu N tilvsem on hinnata lam-

maste toitumust landel

{aJttéde toitumuse hindamine
~stéstfarmides

i)
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t oitushuse hindamine ja toitumuse jalgimine talvisel
p rioodil on tahtis, sest nii lahjad (2 p.) kui rasvunud
f uted (4 jarohkem) ebasoovitavad

Tiinusperioodil on neil Imetamisperioodil

6 kalduvus « Rasked poegimised
» . i i
Kaksiktallehaigusele - Norgad talled
. Kfl!dUVUS tupe + Madal viljakus
viljalangemisel

Viike piimakus, vdhe
ternespiima

.

Eesmiirk tiinusperioodil
toitumus 3 palli

Eesmirk poegimisel 3,5
palli
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g > viiga teravatena

Hinnatakse 0... 5 punktini 0,5 punktilise tdpsusega

T

on tuntavad timaratena, sdrmi on voimalik suruda roidejitkede alla

-

3 punkti (hea toitumus)- ogajitked, roidejitked timarad, tuntavad

ja tuntavad t 1 vaj isel, sormed liikatavad
roidejitkede alla vaid tugeval surumisel

4 punkti (rasvunud)- ogajétked tuntavad joonena, roidejitked
komplemisel mittetuntavad

5 punkti (vdga rasvunud)- nimmeliili ogajdtked ja roidejitked pole
tuntavad Ka tugeval surumisel, seljajoonel tuntav lohuke
-Eesu Maal knnl
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wt oitimushinne (vasakul fotol 2
bpgunktl paremal fotol 4 punkti)

N

ttede s6otmine vabal perioodil

:‘3 .

6 uttedele mineraalsoota
h

v 250%)

Farmis A ja C oli iiksikutes koplites liblikdieliste rikas rohi (50—-75%
liblikdielisi)

Seega karjamaarohi oli kdigis testfarmides hea energiasisaldusega

(B Eesti Maa
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1 punkt (viga lahja)- ogajitked ja roidejitked véljatungivad, tuntavad

2 punkti (lahja)- ogajitked tuntavad mitte eriti teravatena, roidejitked

Koikides testfarmides peeti uttesid karjamaal ja karjamaarohule lisaks anti

Karjamaarohi koosnes valdavalt kdrrelistest heintaimedest (liblikdielisi alla

Rohu metaboliseeruva energia sisaldus 2010. farmides A, B ja C vastavalt
10,7; 10,8 ja 11,0 MJ/kg ning 2011. aastal vastavalt 10,5; 10,7 ja 10,7 MJ/kg
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-
y » Farmis A oli iihe ute kohta (+talled) rohumaad 0,64 ha
ja karjamaad 0,28 ha (karjamaast 32 % pool-looduslik)
P « Farmis B rohumaad 0,87 ha ja karjamaad 0,59 ha ute
4 kohta (kuppelkarjamaad)
» Farmis C oli rohumaad iihe ute kohta 0,39 ha ja
karjamaad 0,25 ha.
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h‘ﬂ)ttéde toitumushinded kogu
Zsuurimisperioodi jooksul 2010-2012

247 347 3,08 2,78 314 294 287

V&Brutamine| Paaritamine | Poegimine |V&8rutamine| Paaritamine | Poegimine |V&3rutaming
2010 2011 2012

Kokku --¢-- FarmA —#—FarmB —®—FamC

¢

‘&'~ Spearmani korrelatsioonikordajad uttede toitumuse (<3)
h ja pesakonna suuruse vahel

4 Uttede Uttede Uttede toitumus
e toitumus toitumus poegimisel
Nitajad vddrutamisel | paaritamisel n=197
n=241 n=82
Uttede pesakonna suurus, -0,091 0,209 -0,078
2011
P-véirtus 0,1592 0,0597 0,2765
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?:Poegimistulemused 2011 ja 2012

Poegimiste arv 169 100 85 354
Ute keskmine poegimisiga (aastat) 3,26 3,70 4,85 3,77
> Keskmine siindinud tallede arv 1,56 1,78 1,74 1,67
Abiga poegimiste osakaal 4,7% 9,0% - 4,8%
¥
Surnultsiinniga 1ppenud poegimiste osakaal 107%  100%  153% 11,6%
Talle keskmine siinnimass (kg) 362 447 4,26 4,02
Talle keskmine 100 pieva mass (kg) 3065 2644 29,39 29,09
Poegimiste arv 142 110 45 297
Ute keskmine poegimisiga (aastat) 340 3,95 5,89 3,98
Keskmine siindinud tallede arv 1,69 173 153 1,68
Abiga poegimiste osakaal 9,1% 17,9% - 10,9%
Surnultsiinniga 16ppenud pocgimiste osakaal 131%  80%  106% 10.8%
Talle keskmine siinnimass (kg) 376 462 3,66 407
Talle keskmine 100 piieva mass (kg) 27,14 21,80 21,03 24,46
L= ces
[Emi
o~
Uttede toitumushinnete keskmised muutused
r Periood Farm A | Farm B | Farm C | Farmide
7 keskmine
P Uttede vabal perioodil 2010 0,51 1,34 0,97 0,92
4 Tiinusperioodil 2010/2011 -045 | -0,40 | -0,35 -0,41
Imetamisperioodil 2011 -0,09 -0,30 | -0,52 -0,27
Uttede vabal perioodil 2011 0,32 0,18 0,36 0,29
Tiinusperioodil 2011/2012 -0,04 -0,04 | -0,61 -0,19
Imetamisperioodil 2012 -0,15 -0,37 0,35 -0,14

(B Eesti Maa
[En e

% Ofttede toitumushinde seos uttede viljakusega (pesakonna suurus ute kohta), 2011

3 } Toitumus- FarmA Farm B Farm C Kokku
hinne n |Keskmine | n | Keskmine | n | Keskmine | n | Keskmine
h paaritamisel
i’ 2 2 | 1,00 1 1,00 3] 1,00
4 2,5 11 1,55 2 1,00 4 2,25 17 1,65
3 27 1,67 19 1,79 16 1,81 62 1,74
35 64 | 161 |45 1,71 37 1,68 146 | 1,66
4 45 164 | 25 2,00 27 1,74 97 1,76
Kokku 149| 162 |91 1,79 85 1,74 325| 1,70

Eesti Maa .I:nni



; T ~
tde teitumushinde seos uttede viljakusega
gsakonna suurus ute kohta), 2012

} Toitumus- FarmA Farm B FarmC Kokku
hinne n |Keskmine | n | Keskmine | n | Keskmine | n | Keskmine

h paaritamisel

4 <2 1 2.00 3 1.67 2 1.50 6 1.67
2,5 13 1.46 28 1.68 6 1.50 47 1.60
3 44 1.82 31 1.90 18 1.50 93 1.78
3,5 61 1.70 14 157 14 1.50 89 1.65
>4 20 1.50 5 2.00 4 1.75 29 1.62
Kokku 139 81 44 264

Eesu‘ Maaiilikool

.

T||nete uttede s66tmine

Enamlkes farmides soodeti uttesid algtiinuse (esimesel 3. kuul) faasis kahel jarjestikulisel

aastal vaid heinaga ja uttedel jii siis 10-13,9 % metaboliseeruvast energiast katmata

+ Vaid farmis B olid uted 2012.a. tiinusperioodi esimesel kolmel kuul karjamaal ja energia
defitsiiti ei tekkinud

§=
>
8

« Tiinuse 16ppfaasis séodeti farmides A ja B heina ja silo ning energia puudujéik vihenes
vastavalt -8,5 ja -7,2 %-le 2011.aastal, 2012.aastal nendes farmides sai metaboliseeruva

energia tarve sel perioodil rahuldatud, sest rohus6oda toitevairtus oli kdrgem

+ Farmis C sd6deti 2011. aastal 2 kg heinale lisaks 0,35 kg kaera teradena ja metaboliseeruva
energia tarve sai rahuldatud

« Jdrgneval 2012.aastal farmis C tiinuse 16ppfaasis kaera heinale juurde ei séodetud ning hein oli
madala toitevéirtusega ja metabolisceruva energia puudujiik oli suur (-15,8%)

G I
[Emu

> IR T
Aﬁﬁde sbotmine testfarmides (tiinuse algus), 2010/2011

Na d" Farm A Farm B Farm C
ditajas
>

{3
eJ,I

Ratsfoor
Hein, kg 2,0 2,0 2,0
Ratsiooni kuivaines:

Metaboliseeruvat energiat,

=
-
8

MJ 14,0 13,9 14,2

Seeduvat proteiini, g 81 57 77

Tarve:

Metaboliseeruv energia,

MJ 15,6 15,6 15,8

Seeduv proteiin, g 108 108 110

Vahe

%ﬂabollmruv euerg,a ™I —1,6 (-10%) —1,7 (-10,9%) =16 (-10,1%)

eduv ‘protetin; g-- -27 -51 -33

.

\
h Iede toitumushinde paaritamisel seos pesakonna suurusega

‘2012 (statistiliselt mitteoluline seos, F 2,261=0.32, p=0,72)

=
-
S

Tallede arv
a

Toitumushinne paaritamisel

S
X - ‘i - - s wm -
";:I'nnuspenoodl so6tmine

‘& keskmisena -0,41 punkti ja 2012. -0,19 punkti) ja sé6tmise seisukohalt on
§ tiinusperioodil uttedel negatiivne energia bilanss

* Samas puudujaik energias tagas veel normaalse viljakuse ja tallede
stinnimassi (néiteks kahe aasta keskmisena farmides 1,67-1,68 talle/poeg
ute kohta)

« Farmis C, kus tiinusperioodi 1dpus s6ddeti lisaks heinale 0,35 kg kaera oli
toitumuse langus kdige vdiksem (2011.a. -0,35 punkti)

« Jargneval aastal (2012) vaid heina sootmisel toitumus langus kdige suurem
(-0,61 punkti).

; T .
Ahinete yjtede sodtmine (tiinuse 15pp), 2010/2011
§i?ajad FarmA Farm B FarmC

% FRatsioon:
> Hein, kg 05 13 2,0

Silo, kg 5 17 -
h Kaer, g - - 350
¥ Ratsiooni kuivaines:

Metaboliseeruvat energiat, MJ 16,2 16,4 17,8

Seeduvat proteiini, g 143 112 105

Tarve:

Metaboliseeruv energia, MJ 17,7 18 17,7

Seeduv proteiin, g 140 140 140

Vahe

wgbollsgﬁruv enerqm, ™I =I5(-85%) [-1,3(-7,.2%) 0,1(-0,0)

BeBduv proteiin; g 3 -28 -35
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ttede sootmine testfarmides (tiinuse algus), 2012

\; T -~

=

_nTiinew uttede sodtmine (tiinuse 15pp), 2012
=

=1 ¢ Farm A Farm B Farm C 5
‘ aitajad itajdd FarmA FarmB FarmC
A% —
o Ratsioon: % Ratsioon:
q Hein, ki 2,2 2,0 { Hein, kg 14 2,0 2,2
7 na I
Karjamaarohi 6,6 Silo, kg 45 13 -
h Ratsiooni kuivaines: h Kaer, g — - -
¥ Metaboliseeruvat | Ratsiooni kuivaines:
energiat, MJ 139 155 14,2 Metaboliseeruvat energiat, MJ 18,1 17,5 14,9
Seeduvat proteiini, g 64 160 7 Seeduvat proteiini, g 147 91 56
Tarve: Tarve:
Metaboliseeruv energia, Metaboliseeruv energia, MJ 17,7 17,7 17,7
M . 156 156 136 Seeduv proteiin, g 140 140 140
Seeduv proteiin, g 108 108 51 Vahe
Vahe i . mabohsgﬁguv enerqm ™3 FOAT(F2,29%)1=0,21(0,0%) T=2,81-15,8%)
MJ | -1,7(-10,8% 0,1 (0,0% -2,2(-13,9%
et o (108%) | +01(0.0%) (13.9%) SeBduv proteiin; g 7 28 84
Seeduv prot n, g —44 -51 -33

»}:g'

v -‘Ute tfnusperloodl toitumuse muutuse maoju

gmﬁeskm‘ﬂe slinhimass uttedel, kelle toitumushinne
-a‘linusqajal (paaritamisest poegimiseni) vdhenes (|), ei

muutunud (-) v6i suurenes (1) 2012. a.

o & Stdllede siinnimassile - P

_ X X X N Grand Total OFarm A BFarm B WFarm C
- Tallede siinnimassi mdjutas kdige rohkem ute toitumus - ]

§ paaritamisel ja ute toitumuse muutus tiinuse ajal §
h h

Kui ute toitumus langes tiinusperioodil, siis nende iiksiktallede

7 stinnimass oli kdige viiksem (4,01 kg, P=0,006) vorreldes talledega ¥
kelle ema toitumus jdi samaks (4,76 kg) voi tousis (4,65 kg).

Statistiliselt oluline seos uttede tiinusaegse toitumuse muutuse ja tallede

stinnimassi vahel tuvastati iiksiktallede (p=0,006) vahel, mitmiktalledel

p=0,33, kuigi ka nende siinnimass oli suurem

4,57

419

Keskmine stnnimass (kg)
-

Kui ute toitumus farmide keskmisena tiinuse ajal tousis siis ka
mitmiktalledel oli kdrgem siinnimass (3,97 kg versus 3,84 kg |, 3,75 2

éEesu Maa

- ™ 4 - T~
(4,01) (4,76) (4,65) (3.84) (3,75) (3,97)

sundinud Oksikuna sundinud mitmikuna

abigarja surnult siindidega poegimiste

}ﬁselt vaga oluliselt mojutas tallede 100 péaeva

aal soltuvalt uttede toitumushinde muutusest
h q(ehamasm uttede poegimisaegne toitumus nii liksik-

?gguse jooksul, 2012

! ?‘(pZO,OOA) kui ka mitmiktalledel (p<0,001). %

g Siindinud ~ Toitumus poegimisel ~ Farm A Farm B Farm C Keskmine = p-viiirtus g Naitaja Stndinud Toitumushinde FarmA FarmB FarmC  Kokku

7 tallena/ 7 tallena  muutus tiinuse ajal
Abiga poegimiste Uksik 1 16,7% 20,0% 0,0% 10,3%
h h osakaal 125% 14,3% 0,0% 11,1%
P Uksik <2 25,00 (n=1) — 2100(n=9) 2157 (10) Fy,,=4,29 P 1 133% 250%  0,0% 17,9%
¥ 25 2643(n=7) 2500 (n=1) 23,67 (n=6) 25,55 (n=14) p=0,004 ¥ Mitmik 1 74% 143% 00%  83%
3 29,58 (n=13) 26,00 (n=18) 24,75 (n=6) 27,27 (N=37) a 560 71% 00%  55%
35 31,45 (n=24) 26,50 (n=14) - 30,04 (n=38) 1 7,4% 7,1% 0,0% 7.1%
__ el 3340(n=5) 2300 (n=2) - SLeT(=T) Surnult sindidega  Uksik 1 00% 00% 188% 7.7%
Mitmik ) 23,75 (n=2) 19,38 (n=8) 16,25 (n=4) 19,33 (n=14) F,17¢=7,6 poegimiste osakaal M 1250 00% 00%  7.4%
25 2583 (n=9) 20,22 (n=29) 19,95 (1=12) 21,19 (n=50) 6 p<0,001 1 143% 167%  00% 14.8%
3 23,87 (n=26) 20,11 (=23) 21,38 (=7) 22,22 (N=56) Mitmik I 1150 17.9% 1.8% 14.1%
35 26,50 (ni42) 21,50 (n=14) 22,50 (n=1) 25,31 (ni57) p 14"3% 7"1% O,b% 11"1%
>4 26,90 (n=11) - - 2690(n=11) 1 250% 00% 00% 154%

Jarelikult tallede 100 pdeva kehamassi mdjutab tiinusaegne

%t;de soOtmine; kdrgenrtottumushinme tagab-suurema——

Eesti Maaiilikoo
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W foittinlishinde muutuse moju tiinusperioodi
-aooksal tallede 100 paeva kehamassile 2012.a.

?‘g(ﬁksiktalledel p=0,27, mitmiktalledel (p<0,001)
% 35 GrandTotsl  OFsrmA  BfarmB  BFarmC

-

S

v

30

23

20

13

Keskmine 100 paeva mass (ka)

10
s - T T
@ (26,83) (28,04) (29,77) (21,82) (22,85) (26,60)
= Siindinud Gksikuna Sindinud mitmikuna
4 TN
Btﬁie (esimesel imetamiskuul) s66tmine testfarmides,2011
aftajad” FarmA Farm B Farm C
4?&ioon:
t Heinkg. 10 2.2
} Silo, kg 8 2,5 —
Kaer, g - - 350
h Ratsiooni kuivaines:
| Metaboliseeruvat energiat,
M 20,4 178 193
Seeduvat proteiini, g 196 138,0 112
Tarve:
Metaboliseeruv energia, MJ 21,3 21,3 21,9
Seeduv proteiin, g 238 238 244
Vahe
Metaboliseeruv energia, MJ | 0,9 (-4,2%) | -3,5(-16,4%) | 2,6 (-11,8%)
ij | —42 -100 -132

;ﬁ_ ~
“he
3
*Uftede s66tmine imetamisperioodil

{3
713

-0,27 punkti (2011) vai -0,14 p (2012)

Uldiselt olid tulemused paremad (uttede toitumus, tallede
kasvukiirus), kui poegimised toimusid kevadkuudel (mirts,
aprill), sest siis suurem osa imetamisperioodist langeb
karjatamisperioodile

Yy « Selgus, et imetamisperioodil langes keskmiselt uttede toitumus
8

Kehvema silo ja heina s66tmisel tuleks lisaks rohuso6tadele
so6ta imetavatele uttedele vihemalt 300-500 g teravilja ute
kohta pdevas

& eesti m
[Er et
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i:%Uttede s66tmine imetamisperioodil

e

farmis C aprillis (mirts), siis ka imetavate uttede s66tmine oli farmides erinev, sest

ja

hiljem poegivaid uttesid sai imetamisperioodil so6ta enam karjamaarohuga

\ = Farmis A so6deti imetavaid uttesid (1.ja 2.kuul) 2011 vaid siloga (8kg) ning 2012.a.
silo ja heinaga (2 kg ja 4,3 kg). Alates 3.ndast imetamiskuust karjamaarohuga

v

+ Farmis B soodeti imetavaid uttesid 1.-4. imetamiskuul heina ja siloga (2011.a. 4.
imetamiskuul karjamaarohuga) ja imetavatel uttedel toitumuse langus suurem (2011.
-0,30p, 2012.a. -0,37p)

« Farmis C olid imetavad uted vaid 1. imetamiskuul talvisel ratsioonil, kus 2011.a.
s60deti heina ja kaera (0,35 kg) ning 2012.a. vaid heinaga ning edasine
imetamisperiood mo6dus karjamaal

. Eesti Maa .k.nnl
[Enc ., 20

= L T
‘Iﬁvate uttede sootmine testfarmides,2012

=
i;&’ﬁjad v FarmA Farm B Farm C

?‘sioon:
Heinkg. 2.0 1.9 2.9
Silo, kg 4,3 1,9 —
Ratsiooni kuivaines:

Metaboliseeruvat energiat,

AW

MJ 215 19,2 19,7
Seeduvat proteiini, g 160 186,0 73
Tarve:

Metaboliseeruv energia, MJ 21,3 21,3 219
Seeduv proteiin, g 238 238 244
Vahe

Metaboliseeruv energia, MJ | 0,2 (0,0%) -2,1(-9,9%) | -2,2(-10%)
Seeduv proteiin, g -78 52 -171

Eesu‘ Maaii '.k.nnl
[Enc ., 20

Sl e
¢
% Uttede toitumushinnete keskmised muutused
r Periood FarmA | Farm B | Farm C | Farmide
2§ keskmine
h Imetamisperioodil — 2011 -0,09 -0,30 -0,52 -0,27
H Imetamisperioodil — 2012 -0,15 -0,37 0,35 -0,14
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sakonna suurust mdjutas kdige rohkem ute toitumus paaritamisel (ute
toitumusel vodmtamisel mdin viljakusele eioloud)

* Otsustava tihtsusega on uttede vaba periood, mil uted peavad oma
kehavarusid oluliselt suurendama peale tallede voorutamist (peab jatkuma
rohtu ja rohumaad karjatamisperioodil)

Kui toitumushinne on enne paaritamist 3 vdi 3,5 punkti, siis vdis prognoosida
ute pesakonna suuruseks 1,7 talle poeginud ute kohta

Karjamaarohi tagas kahel jirjestikulisel aastal piisava uttede toitumushinnete
ning kehavarude tdusu uttede vabal perioodil

Tallede siinnimassi mdjutas kdige rohkem ute toitumus paaritamisel ja ute
toitumuse muutus tiinuse ajal

Eesti Maaiilikool

Saetan Uréscity o il B

TP —

“'paaritamist oli 3 punkti, siis jireldame, et viga oluline on taastada uttede

toitumus vabal perioodil ja sellega kaasneks uttede toitumushinde tdus
Voorutusjargsel perioodr

« Sootmise seisukohalt oli sigimistsiikli kdige probleemsem ja olulisem uttede
tiinusperiood

« Tiinusperioodi so6tmine mdjutas tallede siinnimassi kui tallede 100 piieva
kehamassi (uttede poegimisaja toitumuse kaudu)

« Kdige parem olukord sddtmise osas on siis, kui uttede toitumushinne on
aastaringselt stabiilsem viiksemate korvalekalletega toitumushinnetes (siis
on ka viiksem poegimisabi vajadus ja surnult siindide arv)

« Et tagada uttede kdrgem piimakus peab olema utel poegimisajaks
suuremad kehavarud ja siis on nende tallede 100 piieva kehamass

ey R aiikool

kool
Extarian Unkrrsityof Lie Siercss
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